@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR000828392018

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Debreceni Egyetem

DEK-542 2.: Db-i Egyetem infrastruktuara fejl. 2.

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Debreceni Egyetem Nemzeti azonositészam EKRSZ_
55562313
Postai cim:
Véros: Debrecon NUTS-kéd: (=10 Postai irdnyitészém: 4032 Orszag: ~ Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Egyetem Tér 1.
Kapcsolattart6 személy: Doka Edit
E-mail: dokaedit@fin.unideb.hu Telefon:  +3652512700/72173 Fax: +36 52258670
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.unideb.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) https://kancellaria.unideb.hu/

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
DEK-542 2.: Db-i Egyetem infrastruktura fejl. 2.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
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I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

DEK-542/2/2018.: A Debreceni Egyetem felsGoktatési infrastruktura fejlesztése a gyakorlati és szakmai képzésmegujitasa az EFOP-
4.2.1-16-2017-00015 projekt keretében - 2. 1. rész: TTK Villamosmérnoki Kar laborok, szakmddszertani szeminariumi termek,
folyévizes labor-, hallgatéilabor feltjitasa. Felajitassal érintett hasznos alapteriilet: 308,99 m?. 2. rész: BTK Multifunkcionalis
informatikai tanterem felgjitasa (Debrecen, Egyetem tér 1. FGépiilet V. tanterem) Feludjitdssal érintett hasznos alapteriilet: 75,33 m2. 3
. rész: Egészségiigyi Kar skill laborok kialakitdsa Feltjitéssal érintett hasznos alapteriilet: 917,06 m2. 4. rész: AOK Szemészeti Tanszék
skill labor kialakitasa Felujitassal érintett hasznos alaptertilet: 97,51 m2.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
II. rész XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios Nylt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 2018/S 216-493045

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: 20495/2018

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rten smms, alneTentes: 1 - TTK Villamosmérnoki Kar laborok feldjitasa

A szerz6dés szama: 1.

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajduboszérmény, Kolozsvar Utca 48/A 22124801209

Ertékelési szempontok szerinti tartalmi elemek: 1., Netté ajanlati &r minddsszesen: 57.037.934 Ft 2., Az M1.) alkalmassagi
kévetelmény szerinti, a szerz. telj-ben résztvevé szakembernek az MV-E jog-ség megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati
iddn feliili szakmai tapasztalata: 36 hé 3., A 36 honapot meghalado6 jotallas id6tartama: 24 hé Alkalmassag indoklasa: Ajanlatkéré
megéllapitotta, hogy Ajénlattevé megfelelt a felhivasban el6irt alkalmassagi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Epit-Takarit 2004 Bt. 1000

Az ajanlat értékelése: 1. Netté ajanlati 4r mindésszesen (Ft): Ertékelési pontszam: 10,00 pont Stlyszém: 70
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 700,00 pont 2. Az M1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz.
telj-ben résztvevé szakembernek az MV-E jog-sdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tapasztalata: 36 hé Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszam: 20 Ertékelési pontszam és silyszam
szorzata: 200 pont 3., A 36 hénapot meghaladé jétéllas id6tartama: Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok dsszege:
1000,00 pont

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

1., Netto ajanlati ar: Ajanlatkérd a forditott ardnyositds modszerét alkalmazza. Az alacsonyabb érték a kedvez6bb: P=(A legjobb)/(A
vizsgalt)*(P max- P min)+P min P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskala fels6 hatara (10
pont) P min: a pontskdla als6 hatara (0 pont) A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi
eleme 2., Az M.1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz6dés teljesitésében résztvevé szakembernek az MV-E jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tapasztalata: A magasabb érték a kedvezébb. A 0 hdnap megajanlas,
azaz a legkedvezGtlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A 36 hénap vagy annal kedvezdbb ajanlati elemet meghaladé megajanlasok
egyarant a maximalis értékelési pontszdmot (10 pont) kapjak. Ajanlatkéré a tobblet megajénlas esetén a két szélsé érték
figyelembevételével torténé aranyositds modszerét alkalmazva az aldbbi képlettel szadmitja ki ajanlattevé pontszamat: Pvizsgalt=((A
vizsgalt-A legkedvezétlenebb))/((A legkedvezobb-A legkedvezotlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem
adott szempontra vonatkoz6 pontszdma Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont) Pmin: a pontskala alsé hatara (0 pont) Alegkedvez6bb
: legkedvezG6bb érték (36 honap), amely a maximalis pontszamot kapja Alegkedvezé6tlenebb: legkedvez6tlenebb érték (0 6ra), amely a
minimélis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A legkedvezdébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja (36 honap) A legkedvezG6tlenebb: az ajanlatkérd altal a
Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezo6tlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja (0 hénap) 3.) A 36
hénapot meghaladé jotallas idStartama (min. 0 max. 24 hénap) Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a
legkedvez6tlenebb (érvényességi kiiszobot jelentd, 0 honap) értéket tartalmazzak, az értékelés sordn adhaté pontszam alsé hataraval
megegyez6 pontszamot (0 pont), a legkedvezdbb szintet elérd (24 hénap) ajanlatok pedig az értékelés sordn adhaté pontszam felsé
hataraval megegyez6 pontszamot (10 pont) kapjak. Az ajanlatkéré &ltal meghatarozott két szélsé (legkedvezé6tlenebb és legkedvezébb)
érték kozé es6 megajanlas pedig a két széls6 értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfeleléen keriil pontozésra az alabbi képlet alapjan
: Pvizsgalt=((A vizsgalt-A legkedvezGitlenebb))/((A legkedvezébb-A legkedvezétlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskéala alsé hatara (0 pont)
Alegkedvezobb: legkedvezdbb érték (24 honap), amely a maximalis pontszamot kapja Alegkedvezé6tlenebb: legkedvezdtlenebb érték (0
hoénap), amely a minimaélis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

EKR000828392018



Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajduboszérmény, Kolozsvar Utca 48/A 22124801209

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 57.037.934 Ft Indoklés: Ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a Kbt-ben és a kapcsolddé korméanyrendeletekben leirtaknak. Ajanlattevé nem 4ll a kizédr6 okok hatalya alatt,
és igazolta az alkalmassdgi feltételeknek torténé megfelelését.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitész felel6s miszaki vezetdi feladatok; épitémesteri,gépészeti és elektromos részmunkak.

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., addészam: 22872339-1-09), épitész felel6s miszaki vezetGi feladatok ellatasara.
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., addszam: 22872339-1-09). Alkalmassagi kovetelmény: M.1.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
DRYVIT PROFI Epitéipari Szolgéltaté Kereskedelmi Korlatolt Felelsségli Tarsasag, 4030 Debrecen 24880521209
, Karabély Utca 3.

Indoklas: Megallapithaté, hogy a Dryvit Profi Epitéipari Szolgaltaté Kereskedelmi Kft. az 1. eljarési rész esetén a 2. értékelési
részszempontra (szakember szakmai tobblettapasztalata) nem nevezett meg szakembert, a felolvasélapon csupan egy ajanlati
értéket szerepeltetett (0 ho tobblettapasztalat). Tekintettel arra, hogy ennél az eljarasi résznél hidnyos a szakmai ajanlat,
tovabba a Kbt. 71. § (8) alapjan a szakmai megajanlas hidnypoétlas keretében nem potolhatd, ezért utélagosan az értékelésbe
bevont szakember megnevezésére hidnypétlas keretében nem keriilhetett sor. A Dryvit Profi Epitéipari Szolgéltaté Kereskedelmi
Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan egyéb okbodl érvénytelen, mivel ajanlattevé az ajanlataban nem nevezte meg a 2.
értékelési részszempontra bevonni kivant szakembert, ezért szakmai ajanlata hidnyos. Tekintettel arra, hogy a Dryvit Profi
Epitéipari Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. a szakmai ajanlata részleges hidnya miatt érvénytelen volt, ezért az eljaras tovabbi
birélati folyamatédban nem vett részt.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - BTK Multifunkcionadlis inf. tanterem feldjitdsa

A szerz6dés szama: 2.

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
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V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajdibészéormény, Kolozsvar Utca 48/A 22124801209

Ertékelési szempontok szerinti tartalmi elemek: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen: 8.539.512 Ft Az M1.) alkalmasségi kévetelmény
szerinti, a szerz. telj-ben résztvevé szakembernek az MV-E jog-sdg megszerzéséhez szilkkséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tapasztalata: 36 hé A 36 honapot meghalad6 jotallas idGtartama: 24 hé Alkalmassag indoklésa: Ajanlatkérd
megallapitotta, hogy Ajanlattevé megfelelt a felhivasban eldirt alkalmassagi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevéonként:
Epit-Takarit 2004 Bt. 1000

Az ajéanlat értékelése: 1. Netté ajanlati &r minddsszesen (Ft): Ertékelési pontszam: 10,00 pont Stulyszam: 70
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 700,00 pont 2. Az M1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz.
telj-ben résztvevé szakembernek az MV-E jog-sdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tapasztalata: 36 hé Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszadm: 20 Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 200 pont 3., A 36 hénapot meghaladé jétéllas id6tartama: Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 100,00 A stlyszdmmal szorzott értékelési pontszamok dsszege:
1000,00 pont

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

1., Nettd ajanlati ar: Ajanlatkéré a forditott ardnyositds modszerét alkalmazza. Az alacsonyabb érték a kedvez6bb: P=(A legjobb)/(A
vizsgalt)*(P max- P min)+P min P: a vizsgalt ajéanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskala fels6é hatara (10
pont) P min: a pontskdla als6 hatédra (0 pont) A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi
eleme 2., Az M.1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz6dés teljesitésében résztvevs szakembernek az MV-E jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n feliili szakmai tapasztalata: A magasabb érték a kedvezébb. A 0 hdnap megajanlas,
azaz a legkedvezGtlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A 36 hénap vagy annél kedvezdbb ajanlati elemet meghaladé megajanlasok
egyarant a maximalis értékelési pontszédmot (10 pont) kapjak. Ajanlatkéré a tobblet megajénlas esetén a két sz€lsé érték
figyelembevételével torténd aranyositds modszerét alkalmazva az aldbbi képlettel szadmitja ki ajanlattevé pontszdmat: Pvizsgalt=((A
vizsgalt-A legkedvezétlenebb))/((A legkedvez6bb-A legkedvez6tlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgélt: a vizsgélt ajanlati elem
adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont) Pmin: a pontskala alsé hatara (0 pont) Alegkedvez6bb
: legkedvezGbbb érték (36 honap), amely a maximaélis pontszamot kapja AlegkedvezGtlenebb: legkedvezGitlenebb érték (0 6ra), amely a
minimalis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A legkedvezdébb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja (36 honap) A legkedvezé6tlenebb: az ajanlatkérd altal a
Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték, amire a minimdlis pontszamot adja (0 hénap) 3.) A 36
hénapot meghaladé jotallds idGtartama (min. 0 max. 24 hénap) Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a
legkedvez6tlenebb (érvényességi kiiszobot jelentd, 0 honap) értéket tartalmazzak, az értékelés sordn adhaté pontszam alsé hataraval
megegyezl6 pontszamot (0 pont), a legkedvez6bb szintet eléré (24 hénap) ajénlatok pedig az értékelés soran adhaté pontszam fels
hataraval megegyez6 pontszamot (10 pont) kapjak. Az ajanlatkéré &ltal meghatarozott két szélsé (legkedvezé6tlenebb és legkedvezébb)
érték kozé es6 megajanlas pedig a két szélsé értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfelel6en keriil pontozésra az alabbi képlet alapjan
: Pvizsgélt=((A vizsgalt-A legkedvezétlenebb))/((A legkedvezébb-A legkedvezdtlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgélt: a vizsgalt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskala alsé hatara (0 pont)
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Alegkedvezobb: legkedvezdbb érték (24 honap), amely a maximalis pontszamot kapja Alegkedvezé6tlenebb: legkedvezdtlenebb érték (0
hénap), amely a minimélis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgéalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajduboszormény, Kolozsvar Utca 48/A 22124801209

Ellenszolgéaltatas 6sszege: nettd 8.539.512 Ft Indoklés: Ajanlattevé ajanlata mindenben megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a Kbt-ben és a kapcsoldd6 korményrendeletekben leirtaknak. Ajanlattevé nem 4ll a kizédr6 okok hatalya alatt,
és igazolta az alkalmassdgi feltételeknek torténé megfelelését.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozdt kivan
igénybe venni:

épitész felel6s miszaki vezetdi feladatok; épitémesteri,gépészeti és elektromos részmunkak.

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., adészam: 22872339-1-09), épitész felel6s miszaki vezet6i feladatok ellatéasara.
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., adészam: 22872339-1-09). Alkalmassagi kovetelmény, amelyre bevondasra kertl: M.1.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

DRYVIT PROFI Epitéipari Szolgaltaté Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségli Tarsaséag, 4030 Debrecen 24880521209
, Karabély Utca 3.

Indoklas: Megallapithaté, hogy a Dryvit Profi Epitéipari Szolgaltaté Kereskedelmi Kft. az 2. eljarési rész esetén a 2. értékelési
részszempontra (szakember szakmai tobblettapasztalata) nem nevezett meg szakembert, a felolvasélapon csupén egy ajanlati
értéket szerepeltetett (0 ho tobblettapasztalat). Tekintettel arra, hogy ennél az eljarasi résznél hidnyos a szakmai ajanlat,
tovabbéa a Kbt. 71. § (8) alapjan a szakmai megajanlas hidnypotlas keretében nem potolhatd, ezért utélagosan az értékelésbe
bevont szakember megnevezésére hianypétlas keretében nem keriilhetett sor. A Dryvit Profi Epitdipari Szolgéltaté Kereskedelmi
Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan egyéb okbodl érvénytelen, mivel ajanlattevé az ajanlataban nem nevezte meg a 2.
értékelési részszempontra bevonni kivant szakembert, ezért szakmai ajanlata hidnyos. Tekintettel arra, hogy a Dryvit Profi
Epitéipari Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. a szakmai ajanlata részleges hidnya miatt érvénytelen volt, ezért az eljaras tovabbi
biralati folyamataban nem vett részt.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - EK skill laborok kialakitasa

A szerz6dés szama: 3.

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
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A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajduboszormény, Kolozsvar Utca 48/A 22124801209

Ertékelési szempontok szerinti tartalmi elemek: Nett6 ajénlati &r mindésszesen: 24.515.364 Ft Az M1.) alkalmassagi
kovetelmény szerinti, a szerz. telj-ben résztvevé szakembernek az MV-E jog-sdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati
iddn feliili szakmai tapasztalata: 36 hé A 36 honapot meghalad6 jotéllas idGtartama: 24 hd Alkalmassdg indoklésa: Ajanlatkérd
megallapitotta, hogy Ajanlattevé megfelelt a felhivasban eldirt alkalmassagi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Epit-Takarit 2004 Bt. 1000

Az ajéanlat értékelése: 1. Netté ajanlati &r mindosszesen (Ft): Ertékelési pontszam: 10,00 pont Stlyszam: 70
Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 700,00 pont 2. Az M1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz.
telj-ben résztvevé szakembernek az MV-E jog-sdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tapasztalata: 36 hé Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszadm: 20 Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 200 pont 3., A 36 hénapot meghaladé jétéllas id6tartama: Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 A stlyszdmmal szorzott értékelési pontszamok 6sszege:
1000,00 pont

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

1., Nettd ajanlati ar: Ajanlatkéré a forditott ardnyositds modszerét alkalmazza. Az alacsonyabb érték a kedvez6bb: P=(A legjobb)/(A
vizsgalt)*(P max- P min)+P min P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszadma P max: a pontskdla fels6é hatéra (10
pont) P min: a pontskéla alsé hatara (0 pont) A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi
eleme 2., Az M.1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz6dés teljesitésében résztvevs szakembernek az MV-E jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili szakmai tapasztalata: A magasabb érték a kedvezébb. A 0 hénap megajanlas,
azaz a legkedvezéGtlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A 36 héonap vagy annéal kedvezdbb ajanlati elemet meghaladé megajanlasok
egyarant a maximalis értékelési pontszédmot (10 pont) kapjak. Ajanlatkéré a tobblet megajénlas esetén a két sz€lsé érték
figyelembevételével torténé aranyositds modszerét alkalmazva az aldbbi képlettel szdmitja ki ajdnlattevé pontszamat: Pvizsgalt=((A
vizsgalt-A legkedvezGitlenebb))/((A legkedvezGbb-A legkedvez6tlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem
adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont) Pmin: a pontskala alsé hatara (0 pont) Alegkedvez6bb
: legkedvezGbb érték (36 hdnap), amely a maximalis pontszamot kapja AlegkedvezG6tlenebb: legkedvezG6tlenebb érték (0 6ra), amely a
minimélis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A legkedvezdébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja (36 honap) A legkedvezdtlenebb: az ajanlatkérd altal a
Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja (0 honap) 3.) A 36
hénapot meghaladé jotallds idStartama (min. 0 max. 24 hénap) Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a
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legkedvezotlenebb (érvényességi kiiszobot jelentd, 0 honap) értéket tartalmazzak, az értékelés sordn adhaté pontszam alsé hataraval
megegyez6 pontszamot (0 pont), a legkedvezébb szintet eléré (24 hénap) ajanlatok pedig az értékelés soran adhaté pontszam fels
hataraval megegyez6 pontszamot (10 pont) kapjak. Az ajanlatkérd &ltal meghatarozott két szélsé (legkedvezé6tlenebb és legkedvezébb)
érték kozé es6 megajanlas pedig a két széls6 értéktdl valo tavolsagok ardnyanak megfeleléen keriil pontozésra az alabbi képlet alapjan
: Pvizsgélt=((A vizsgalt-A legkedvezitlenebb))/((A legkedvezébb-A legkedvezétlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskala alsé hatara (0 pont)
Alegkedvezébb: legkedvez6bb érték (24 hénap), amely a maximadlis pontszamot kapja Alegkedvezé6tlenebb: legkedvezétlenebb érték (0
hoénap), amely a minimalis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajdibészérmény, Kolozsvéar Utca 48/A 22124801209

Ellenszolgaltatas 6sszege: netté 24.515.364 Ft Indoklés: Ajanlattevé ajanlata mindenben megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a Kbt-ben és a kapcsoldd6 korméanyrendeletekben leirtaknak. Ajanlattevé nem 4ll a kizar6 okok hatélya alatt,
és igazolta az alkalmassdgi feltételeknek torténé megfelelését.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitész felelés miszaki vezetdi feladatok; épitémesteri,gépészeti és elektromos részmunkak.

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., addszam: 22872339-1-09), épitész felel6s miiszaki vezet6i feladatok ellatédsara.
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., addszam: 22872339-1-09). Alkalmassagi kovetelmény, amelyre bevonasra kertl: M.1.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Lz

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

DRYVIT PROFI Epitéipari Szolgaltaté Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségli Tarsaséag, 4030 Debrecen 24880521209
, Karabély Utca 3.

Megallapithaté, hogy a 3. rész esetén a Dryvit Profi Epitdipari Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. az ajanlatat a 2019. januar 7. 11.00
érai ajanlattételi hatéridé utén, 2019. januar 7. 11.00.29-kor nytjtotta be az EKR-rendszerben. A Dryvit Profi Epitéipari
Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) a) pontja alapjan érvénytelen, mivel ajanlattevé az ajanlatat az ajanlattételi
hataridé lejarta utdn nyujtotta be.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész széma, elnevezése: 4 - AOK Szemészeti Tanszék skill labor kialakitasa

A szerz6dés szama: 4.

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajdubészérmény, Kolozsvéar Utca 48/A 22124801209

Ertékelési szempontok szerinti tartalmi elemek: Nett6 ajanlati 4&r mindésszesen: 24.528.359 Ft Az M1.) alkalmassagi
kovetelmény szerinti, a szerz. telj-ben résztvevé szakembernek az MV-E jog-sdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati
iddn feliili szakmai tapasztalata: 36 hé A 36 honapot meghalad6 jotéllas id6tartama: 24 hé Alkalmassédg indoklésa: Ajanlatkérd
megallapitotta, hogy Ajanlattevé megfelelt a felhivasban eldirt alkalmassagi feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Epit-Takarit 2004 Bt. 1000

Az ajénlat értékelése: 1. Nettd ajanlati &r mindosszesen (Ft): Ertékelési pontszam: 10,00 pont Stulyszam: 70
Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 700,00 pont 2. Az M1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz.
telj-ben résztvevs szakembernek az MV-E jog-sdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliili
szakmai tapasztalata: 36 hé Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszadm: 20 Ertékelési pontszam és sulyszam
szorzata: 200 pont 3., A 36 hénapot meghaladé jétéllas id6tartama: Ertékelési pontszam: 10 pont Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 A stlyszdmmal szorzott értékelési pontszamok dsszege:
1000,00 pont

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

1., Nettd ajanlati ar: Ajanlatkéré a forditott ardnyositds modszerét alkalmazza. Az alacsonyabb érték a kedvez6bb: P=(A legjobb)/(A
vizsgalt)*(P max- P min)+P min P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskala fels6 hatara (10
pont) P min: a pontskdla als6 hatara (0 pont) A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi
eleme 2., Az M.1.) alkalmassagi kévetelmény szerinti, a szerz6dés teljesitésében résztvevs szakembernek az MV-E jogosultsag
megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén felili szakmai tapasztalata: A magasabb érték a kedvez6ébb. A 0 hdénap megajanlas,
azaz a legkedvezGtlenebb ajanlati elem 0 pontot kap. A 36 hénap vagy annéal kedvezdbb ajanlati elemet meghaladé megajanlasok
egyarant a maximalis értékelési pontszédmot (10 pont) kapjak. Ajanlatkéré a tobblet megajénlas esetén a két sz€lsé érték
figyelembevételével torténé aranyositds modszerét alkalmazva az aldbbi képlettel szamitja ki ajdnlattevé pontszamat: Pvizsgalt=((A
vizsgalt-A legkedvezdétlenebb))/((A legkedvez6bb-A legkedvezitlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem
adott szempontra vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskala alsé hatara (0 pont) Alegkedvezébb
: legkedvezG6bb érték (36 honap), amely a maximalis pontszamot kapja Alegkedvezé6tlenebb: legkedvezG6tlenebb érték (0 6ra), amely a
minimélis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A legkedvezdébb: az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése
alapjan meghatéarozott legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja (36 honap) A legkedvezéitlenebb: az ajanlatkérd altal a
Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték, amire a minimdlis pontszamot adja (0 hénap) 3.) A 36
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hoénapot meghaladé jotallds idGtartama (min. 0 max. 24 hénap) Azok az ajanlatok, melyek a targyi értékelési szempont tekintetében a
legkedvezitlenebb (érvényességi kiiszobot jelentd, 0 honap) értéket tartalmazzak, az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval
megegyez6 pontszamot (0 pont), a legkedvezébb szintet eléré (24 hénap) ajnlatok pedig az értékelés soran adhaté pontszam felsé
hataraval megegyez6 pontszamot (10 pont) kapjak. Az ajanlatkérd altal meghatarozott két szélsé (legkedvezé6tlenebb és legkedvezdébb)
érték kozé es6 megajanlas pedig a két szélsé6 értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfeleléen keriil pontozésra az alabbi képlet alapjan
: Pvizsgélt=((A vizsgalt-A legkedvezo6tlenebb))/((A legkedvezébb-A legkedvezétlenebb))*(P max- P min)+P min ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéala fels6 hatara (10 pont) Pmin: a pontskéla als6 hatara (0 pont)
Alegkedvez6bb: legkedvezdbb érték (24 hénap), amely a maximalis pontszamot kapja AlegkedvezéGtlenebb: legkedvezétlenebb érték (0
hoénap), amely a minimalis pontszamot kapja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Epit-Takarit 2004 Bt., 4220 Hajduboszérmény, Kolozsvar Utca 48/A 22124801209

Ellenszolgéltatas O0sszege: nettd 24.528.359 Ft Indoklés: Ajanlattevd ajanlata mindenben megfelelt a kozbeszerzési
dokumentumokban, a Kbt-ben és a kapcsoldd6 kormanyrendeletekben leirtaknak. Ajanlattevé nem 4ll a kizér6 okok hatalya alatt,
és igazolta az alkalmassdgi feltételeknek torténé megfelelését.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitész felel6s miszaki vezetdi feladatok; épitémesteri,gépészeti és elektromos részmunkak.

V.2.9) Alvallalkozdé (k) megnevezése, adoszama:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., addszam: 22872339-1-09), épitész felel6s miiszaki vezet6i feladatok ellatésara.
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Ara-Terv Bt. (4031 Debrecen, Ond u. 6., addszam: 22872339-1-09). Alkalmassagi kovetelmény, amelyre bevonasra kertl: M.1.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

DRYVIT PROFI Epitéipari Szolgéltaté Kereskedelmi Korlatolt Felelsségli Tarsasag, 4030 Debrecen 24880521209
, Karabély Utca 3.

Indoklas: Megallapithaté, hogy a Dryvit Profi Epitéipari Szolgaltaté Kereskedelmi Kft. a 4. eljarasi rész esetén a 2. értékelési
részszempontra (szakember szakmai tobblettapasztalata) nem nevezett meg szakembert, a felolvasélapon csupan egy ajanlati
értéket szerepeltetett (0 ho tobblettapasztalat). Tekintettel arra, hogy ennél az eljarasi résznél hidnyos a szakmai ajanlat,
tovabba a Kbt. 71. § (8) alapjan a szakmai megajanlas hidnypoétlas keretében nem potolhatd, ezért utélagosan az értékelésbe
bevont szakember megnevezésére hidnypétlas keretében nem keriilhetett sor. A Dryvit Profi Epitéipari Szolgéltaté Kereskedelmi
Kft. ajanlata a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan egyéb okbodl érvénytelen, mivel ajanlattevé az ajanlataban nem nevezte meg a 2.
értékelési részszempontra bevonni kivant szakembert, ezért szakmai ajanlata hidnyos. Tekintettel arra, hogy a Dryvit Profi
Epitéipari Szolgéltaté Kereskedelmi Kft. a szakmai ajanlata részleges hidnya miatt érvénytelen volt, ezért az eljaras tovabbi
birélati folyamatédban nem vett részt.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

EKR000828392018



VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2019.03.08 sl 2019.03.18
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.03.07

2019.03.07

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

1., Ajénlati felhivas és médositdsok: Alaphirdetmény: 2018/S 216-493045 (2018/11/09) Koézbeszerzési Ertesitében: KE-20495/2018. (
2018/11/12) 1. sz. médositas Hivatalos Lapban: 2018/S 242-552333 (2018/12/15) Kézbeszerzési Ertesitében: KE-22711/2018. (2018/12
/15) 2. sz. médositds: Hivatalos Lapban: 2018/S 247-547-567429 (2018/12/22) Kdzbeszerzési Ertesitében: KE-23837/2018. (2018/12/27
) 2., A 3. eljarasi rész esetén a beszerzés pénziigyi fedezetét jelenté EFOP-4.2.1-16-2017-00015 sz. projekt koltségvetésében a
tobbletfedezet rendelkezésre all. 3., Nem birdlt ajdnlat: Az alabbi ajanlattevék ajanlatanak birdlatat Ajanlatkérd a Kbt. 81. § (4)-(5)
bekezdése alapjan nem végezte el, igy annak érvényessége nem &llapithaté meg: 1. és 3. rész esetén: KE-VIZ 21 Epitéipari Zrt. 4400
Nyiregyhéza, Vécsey u. 21.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2019.01.30 09:27:08 Dokaedit

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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